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Frep KarLssox

Sukupuoliroolien kielellisistd
beijastumista *

Perheinstituutiossa perinteisesti tofeatetun sulmpuolikohtaisen
roolijaon mukazn mies on aktiivinen elatuksenhanlkija lun taas
naisen fehtiiviind lihinnd on perlieen kivtinnillzesid elimisti huo-
lehtiminen, Usein mies om volmaklaasti hallinnnt tith asetelmaa:

suurin osa poliittizesta, taloudellisesta ja kiivtinnallsestikin piii-

tintiivallasta on kuulunut hiinelle. Muodollisin merldieji michen
dominanssista on helppo lovidi, Niinpd nainen otian mishen suku-
nimen avieliliton solmittacssa ja avioparia puhntellzen michen ni-
men mukaan (lerea gecrowve Trfo Kellonen, o1 ®rowie fi fierea
Sylet Hekboien ), Sosiaalisen valveutwnizen myitd naisille epiedul-
liner: roolikuiln on hitaasti umpentumassa, nemita 1dvdelliseen tasa-
arvaisunicen ef vieli ole piddsty edes Suomessa, miliéi knvesiuu esim.
monien amneattion sukopuoliralenivesia, Vasta voonna 1974 Suomi
sal ensimondizen nalsmerikapteeninsa ; papeiksi naisiz el vihiti

Wiell heljastas sith vopiciivii sesiaalista kenttid, Woska suku-
punlivonlit eittimiitd ovat (olleet?) sosiologisia {osinila, volsi siis
adotiaa widen ilmentyvin myis kielessii, Sukupuoliveolien kielellisii
licijnstumia lovivy ainakin kalitsalta: kielen lfxiosta ja kielen ra-
kenteesta, Alempana keskityn  filkimmiiseen mutia esitin ensin
eriiitii vieisii huemantuhsia edellizesti,

Ontogeneettisen kielellisen kehityksen taso ji1 vivabicikkuns o
sunrest riippuvainen ympiivistotelifiisti, Jos nnisel monesti koti-
roolings vuoksi eovat elineet homogeenisemmassa ja vksipuolisem-
massa kielellisessli miljiitssi kuin ansiotyissi kivviit michet, e

P Tami kirjoites perestua esitelmiling jonka pidin teisille syntaksiz o
semantilkan piivillid Torossn G, 10, 18735,



it o

B e e

=]
T}

Sulupuolivoolicn kislelliviatd heljostumista

oikeastamy ole vIittivii, etti naiser kilvttiiviie kieltii tolsin kuin
miehet, Upsalassa ja Lundissa 1960- ja 1970-luvuilla telulyt sosto-
lingvistiset tuthimukset osoittavatkin evdicit tillalsia sulupuolten
viilisiii kielenkityton eroja (ks. Gun Widmark, Giteborgs-Tidningen,
Sindagsbilagan, 14, 4.1974, 5. 4—35). Niinpi naisten sanovarasto on
hivkan pienempi kmin miesten ju he liiyttiviit keskiméirin sezmen-
taalisesti Iyhvempii sanoja sekii enemmin ekspressiivisii sanoia,
interjekticita ja superlatiiveja kuin miehet, Syntaktisesti naiset alis-
tavat lanseita harvemmin kuin miehet, ja he vilttiviit miesten luo-
max monimuthaista kanstiatvylii, Naiset kivttiviit siis rajoitettua
koodia, miehet tilytti koodia.

Miesten dominanssi kielenkiivtossi on havaittavissa myfs toisen-
laisissa kovpulksissa kuin spesifisten vksildiden tuottamissa, Senraa-
vien Nylkysuomen sanakirjan artikkelien pitundet (palstasenttimet-
reinii, 4, painos) ovatb tissi subteessa valaisevia. Muskuliiniset sanat:
mies B2 em, pothka 51 em, veli 26 cm eli yhteensi 129 em ; feminiini-
seb sanak: mednen 14 em, tpbdd 16 em, sisor 10 em eli yhteensi 40 em.
129/40 on enemmiin kuin koimen suhde vhteen, Maskuliinisten sa-
nojen semantitkka ja fraseologla on siis ¥l kolme kertan laajempl
kuin wastaavien feminiinisten. Voidaan myis panna merkille, ebti
NS s.v. mies kohta 2 "miehen parhaisiin ominaisnuksiin litipvii sa.
nontatapoja” sksistiiin on vhtd pitki kuin koko artikkeli wainen,
Toisaalta NS:n esimerkkiaineisto s, neinen on oiva niivte sulu-
puclirooleista ja -ennakkolunloista, Siteerann sunrimman osan niiti
estmerkkifranseja;

NB s, nafnen: Miehet, n:set ja lapset, N:set ja lapset pelastus-
veneisiin!. N:sten kenkii, pukuja. N:sten puoli.-Nisten huone,
M:sille sopiva urheila. Nuori, vanha n, Nalmaton, naimisissa ole-
a1, Hieno n, Vain heiklko n. Huono n. Yleinen n. ‘huora’, Koedin
I — — N:5en knunens, Nisen oikku, N:sen vaisto. W, vaietkoon
senrakunnassa SP (alk. U T). Oi kuinka hiilyvii / on aina n, AK.
Teikkous, nimesi on n. (Shakespeare). — — — Junsta n:sten
periissi. Wisten mies ‘naissankari’. Ola n:siin menevii, Taavetti
on laiska n:sissn (= yajalassa) kEymEin, SILL,

Kielenkiiyttt heijastaa ihmisten subjektiivisia ajatuksia, kiisityk-
sii ja ennaldkoluulnja. NS:n korpus on siis oikeastaan vain todistus
sukupuoliroolien ja niihin lifttyvien ennakkoluulojen reaalisnundes-
ta. Tiiti mielenkiintoisempi kysymys on seuraava: onko kielen ra-
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kenne sukupuoliroolien subieen “abjektiivinen” ja kaniaa otfa-
maton?

Vastaus esitettvyn kvsymyvkscen on kielteinen. On nimittidin il
meisti, etti maskuliinikategoria on tummusmerkitin (Munmarked™},
feminiinikategoria tass tunnusmerkkinen (“marked”). Maslkuliini
on niEin muodoin peruskategoria mitd tulee sukvun aivan samaan
tapaan kuin preesens on peruskategoria fempussysieemissd, indika-
titvi modussvsteemiss, kolmas persoona persoonasyvsteemissd, vksik-
ki numernssysteemissi jue.

Fyseiset maskuliinin ja  feminiinin  tunnusmerkkisyyssuhtect
wvat usein selvisti havaittavissa kieliopillisen suvun omaavissa kie-
lissii, Waissd maskuliini normealisti on | pifittectin, feminiind taos
pifitteellinen, vrt. puolan pen Hrzyszhowdal: Terra K. (mask., piit-
{eetin) — pani Krzysshowiakova ronva K. (fem., pidtteind - ja -a)
ja ranskan wa pelit gergon ‘pieni poika’ (mask, piittesling — nne
petite fille ‘pieni tytté’ (fem., pidtieeni -e). Tilaisissa tapanksissa
kicliopillisesti ilmaistu feminiini on eriiissi mielessi “selkundaari”
ja muodollizesti “monimutkaisempi™ kuin primaari funnusmerkitin
maskuliind, Maskulini on siis se semanttinen ja kisitleelinen polije,
jastn feminiini muodestetaan erillispiiiitteiden avulla. Mumissa kieli-
opillisissa pilikategorioissa preesens, indikatiivi, kelias persoona ja
vhsikkd ovat normaalisti pédittestitmii (semanttisen primaariuiensa
ja vhksinkertaisnutensa vuoksi) kun sen sijaan imperfekti, konditio-
npali, potentiaall, Imperatiivi, monikko jne. ovat piliitteellisiii.

Y1i olen puhunut kieliopillisesta suvusta eli genuksesta [ Vgen-
der™) muodollizest] maistung kategoriana: tillaisizlian el suomessa
ole. Niin Kisitetty penus on pidettivi erilliiin Tuontaisesia savusia
(“sex™), joka perustuu ulkemaailiman referemtiien konkresttistin
oaninaisuuksiing fitid Jutsun jatkossa Usnkupunleksi” (saksan das
Afidehen “tyttd” on siis luontaiselta suvultasn feminiind eli "female™
mutta Kieliopilliselia suvaliaan neutri}.

Totesin jo, etti maskulilnigenus on tunmusmerkiton, Mutta myis
maskuliinisukupucl on tunnusmerkitén, Timil ilmenee semanttisena
neatralisaationa: sukupnoleltaan maskuliinista sanaa voidaan usein
kiivitid el vain masknliinizgista olicista vaan myis feminiinisisti. Sen-
mavassa esitin suomesta jonken fissi subteessn valaisevia yhdys-
sanoja, johdoksia ja idiomeia.

(17 Yhdyzsanoje: mieshukka, micshohliinen, miesluoku, mies
Inkninen, miesministd, esi-isit, isinmaa, lumi-nkko, piparkakla
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uklo, Tklko kreonng, ukkoetana, -laoki, kavho, -Runsis varvas,
veljenkiisl, -maelja, veljesjiviests, Jansa, -side, ihmis., nskons
virkavell,

MNilssil tapanksissa komponentit wdes, dsd, whlo, veli elviit viile
timittid viittan pelkiistifin sukupuoleltann maskuliinisiin olisihin
vaan oppositio maskuliini/feminiini on neutvaalistunnt o maskn-
liininen sana edustaa eriifinlaisena “arkkivksikkond” koko veferentri-
joukkea, johon vol kuulua myis feminiinisia olioita jeko osittain tai
vhsinomaankin, Neutralisaatioasemnissalin  oppesitiota  tavallizesti
edustan sen tunnusmerkitin jisen (vet fonelogian avkkifonesmisn
materiptlisiin edustumiin!). On paikallaan panna merkille, etti
wkko-sanan kiivtetiin merkityksessil ‘suurl’ tapauksissa, jotka ovat
tyvppii whkovervas. Suurnuiesn’ liittyy usein positiinvisia Konmo-
taatioita ja tillaisten aikaansaaoiseksi Kytetiin kernansti masku-
liinisis sonojn. Ohimennen voidaan vertanksen vueksi todetn, etti
Jespersenin mukaan (The Philosophy of Grammar, London 1921,
5. 227) eriiissii haamilaisidelissi ‘naisen rintaa’ meckitsevi sane on
genukseltaan maskuliininen (koska se on suuril) kun sen sijaan
‘michen rintan® merkitsevii sana on feminiininen (referentin pie-
nemmyyden vitoksil),

. Kuitenkin on olemassa nyvos sellaisia (1 }-tvyppisii vhdvssanoga,
joissa feminlininen sana esiintyy odotettavan maskuliinisen sijalla,
vrt, didinkieli, Swomi-neito, Cybivahelistys, -yphdid, Foasvein, Nimi
ovat kuitenkin sikili homomeenisin, etti ne useimmiten niiyrtiviie
liittyvin polveutumissuhteisiing Fyseessil olisl sils naiseen usein 1ii-
tetyn  hedelmiillisyyskultin manifestaatio eli mahdollisesti sama il
mid, joka genuskiclissii toisinaan ilmenee esim. ‘maata’, ‘puita’ ja
easveja’ merkitsevien sanojen feminiinisessd suvussa (ven die Erde,
terra, zemdlji).

Miehet ovat pitkiiiin hallinneet tyémarkkinoita, Siksi ei ole kovin
vllattavas, etti monet ammatti- ja vickanimet sisiltivit neutraalis-
tuneen maskuliinisen komponentin:

(2) Fhdyssanoja: Hikemies — liikenainen, tiedemies — ! tiede-
nainen, lakimies — *lakinainen, valtiomies — ®valtionainen, viv-
kamies — 7 virkanatnen, kielimies — ®*kiclinainen, koulumies —
*Loulunainen, mainosmies -—! mainosnainen, esimies — *esinai-
nen, lautamies — *lautanainen, nimismies — *nimisnainen, pu-
hemies — *puhenainen, merimies — *merinainen.
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Fiinteiden virka-, teimi- ja ammattinimien kohdalla tuntuu tiy-
sin mahdottomalta kiytlii -meinen -loppuisia vhdyssanoja, vri.
®lautaneinen, “nimisnainen jne. Sellaiset muodosteet kuin naislois
{omics tal noispuslinen louinmies tuntuvat paremmilta, mutia til-
loin feminiininen. sukupuoli on merkitty erikseen {avalla, joka on
melkein analoginen formaalisti ilmaistuun Kieliopilliseen genukseen,
vrt. lnwdamics — neislontmides ja fvanov (mask.) — Tvanove (fem.).
Tudempien ja referenssiliiiiin viljempien ammatiien ja toimien suh-
teen sen sijaan -neinen -loppuiset yhdyssanat silloin tilldin ovat
mahdollisia, vrt. HWikenaiien, fiedenainen, (1) mainosnainen.

Johdosten alalla on havaittavissa samantyyppisii neutralisaatio-
tendensseji kuin vhdyssanoissa:

(3) Joladolksin: ulkkonen, dijilt1 ‘paljon’, mielistd, valamichistd,
kolmimichinen, miehittid, michusta “paldan vartalo-usa’, poika-
nen, poikia, veljeilld, velievtyi, veljellinen, isinniidi.

Sanat tyyppii michista, mdeldilid, kolmimichinen viittaavat re-
feventiijoukkoilhin jotka voivat sisdltii myde feminiinisii alioita.
Sunrnuden’ ilmaiseminen maskuliinikantaisella johdoksella voidaan
panna merkille tapauksessa dijalis ‘paljon’. Jos eksplisiittisesti ha-
lutzan ibmoiltaa veferentin luontainen feminiinisyys, on pakko kiyt-
thi erillisii muotokeinoja, Tillaisia ovat esim, johtimet -tdr, -skd
tal elementit wais- ja neispuolinen (vri. kirjoilije / mask.,, fem. / —
kirjoilijalar / fem. /, welskirjailija, saispuolinen lirjnilije  sekii
Hillunen / mask, fem. / — Hilfwsla / fem, /).

Y1l todettiing ettd Nykysuomen sanakirjan maskuliiniset ja fe-
miniiniset sana-artikkelit ovat hyvin eripituisin. Samantyyppinen
tendenssi ilmenee maskuliinisten ja feminiinisten johdosten luku-
mifrdssd, Kannasta sdes on muodostettu kahdeksantoista johdosta,
Eannasta noinen vain seitsemiing wicsmiinen, wichoeliis, michinen,
wichevd, nichunllinen, michellinen, michefim, michimys, wmicheli,
wieleldr, wmichwus, miclhyys, michisla, michittii, michistellii, mielis-
P, wnicsfyd, michistid: naisellinen, waisiearien, naisekes, woisellis.
faren, woigistue, noida, neatiae.

Myis idiomeissa  oppositio  maskuliininen /feminiininen  usein
nentraalistuu maskuliimisen sanan hyviksi. Senraavat maskaliinizen
sanan sisiltiviit fraasit on otettu Nykvsuomen sanakivjasta sv. mies,
poika, veli. Wokeilen myiis vastaavien feminiinisten sanojen sopi-
vitta sijoittamalla ne vaililoohioizesti lanseisiin,



e an

Sukagraliroalizn Tielollistati hetjoslumista

{4y Tediomeje:

Hiin kiiy jo miehestii / "naisesta,

Hiin on miesten / Maisten kivjoisss.
Miehen / *naisen vahvuinen pmunranko.
Hiin on miehen / naisen iissi,

Pullo miesti / *naista viikeviimpiiil,
Hiinelld on michen / naisen otteet,

Se odi miehen / naizen otel

Fouolla kuin mies [/ nainen.

Anna oikein miehen / naisen kildestii.
Thvttii miehen / Inuisen mitta.

Onko sinussa miestd / Tnaista sithen?
Olen herrasi ja miehesi / *Olen rouvasi ja naisest,
Hiin on mennytiti miesti / fnaista.

Hin oli myvty mies / Tnainen,

Iivelli muina michinii / *naisina.

He saivat omenan micheen / *naiseen,
Saalis jaettiin miehiii / Pnaisia myiten.
Lithdettiin yksissi miehin/ ®naisin,
Woustiin vhtenii mieheni / *haisena,
Liihdimmme juhlaan miehisst / ®naisiss.
AMMaija on poikan 0 *ivitGi. :
Onpa siinid kivi poikineen / *tyttéineen.
Olla whiil poikaa / *tyrtiia,

Taviilil veljen / Tsisaren Litti.

Useimmissa tapauksissa neutralisaatio on tiiydellinen eikii femi-
niininen sana lninkaan tule kvsymykseen, voi. (e, o, By T, 8 L W, F,
x). On mielenkiintoista panna merkille, etti missii feminiininen sana
vlip#itinsi on mahdollinen, se voi sifloin tiilliiin athenttan pejora-
tiivisen tai negatiivisen konnotaation, vrt. (f, g, h). Tapauksissa,
jotka owvat tyyppid (a, b, 4, J, n), feminiininen sana tuniun mah-
dolliselta ja lLonnotaatioiltaan viirittymiittomiilti  wailkkakin nimi
teleaistut lauseet myds ovat hinkan outoja; kiiyvissi idiomeissa esiit-
tyy maskuliininen sana.

Samantyyppisii semanttisia neutralisaatioita maskuliinisen sanan
hyvilksi on muissakin kielissd, vrt. italian ¢ fratelli “sisaTukset’
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(tarkkaan ottaen = 'veljet’) ja espanjan les pudres ‘vanhemmat
{ = 1siit'}, ks, Jespersen, mis. 233

On ilmeistd, etti jotkin maskuliimiveittoiset ilmaisut ovat suwo-
messa kiinnislainoja muista kielistd, vrt. yhden wmiehen vuode, wiics
it iiditi -periunde esim. ruoisin vastaaviin ilmauksiin crHRSsang,
e il — en rést, mnila useimmat lienevit kuitenkin omaperiisii
(vrt. (4) ). Timi kysymys kaipaisi kuitenkin erikoistutkimusta.

Maskuliininen sukupuoli on sijs selviisti tunnusmerkitin seki
morfologisesti ettii semanttisesti. Mutta miesten dominanssi on hei-
sustunul kieleen myos toisella tavalla. Monet semantiiset katepori-
santiot on mimittiin lehty iki##n kuin miespuolisesta perspek-
tiivistd Senrasvasse esitin jouken sanapareja, joissa masku-
liininen komponentti on tavalla tai toisella “positiivinen”, feminii-
ninen tans “negatiivinen”; kyseessi elval aina varsinaisesti ole kon-
notaatiot, Mickhonen / naiklkowen: edellinen sana on leikillinen, jil-
kimmiiinen vahvasti negatiivinen, Senkari / neissankars: produktii-
visen siinnon mukaan sekvenssi wets + X merkitsee maispuolisia
Xe5i, vrt. bwduttaje — aeiskunlutiuje. Neissonfari el kuitenkaan
{ainakaan ensisijaisestl) merkitse ‘naispuolista sankaria® vaan mies-
puolista Tarmuoria’. Peibamies, nworimics, vanhapoila / vondapiiio,
ilineito: neimattomuus miesten kannalia tulkitaan konnotaatioiltaan
positiivisilla sanoilla, jotka vilttaavat nuornuteen (vaihapeila lie-
nee verrattain harvinainen), Naisten kannalla taas naimatiomuus
katsotann negatiivisehsi: venlopilae, thineffo, el Stylifneinen ta
Spuarifytia, vrt, peibemics ja wwerimies, Jollawies / jullaveaine:
edellinen on nentraalistunut ja merkitsee Jalankulkijaa’, jalkim-
miiinen taas oseitias paisen alistussululetta micheen nihden, fades-
valfa / akla-, lowe-, autsvalte, Oikeastaan el ole vakiintunutia sa-
naz, joka ilmaisisi miehen naiseen kohdistamaa vallan (vifring-
kivtiii: sana oniesvelfe on tekaistu. Toisaalla on olemassa periitl
kalme sanaza, joilla voidean kuvata naisten astumista miehen vallan-
kiiviin alueelie.

Kielen voittopuolisesti maskuliininen perspektiivi ilmenee hyvin
selvastt maskuliinisien ja feminiinisten kantasanojen semanttisisia
kentisti., Seuraaviin kanvioilin olen sijoitfanut niiden sanueiden
tivkeiminit elementit. Olen hajottannd merkitvksel semanttisiin piie-
teisiin verrattain vlimalkaizella tavalla (VANHA, KYPSA, LAPSI
AVIQ, jne.),
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(8] Masknliininen Eanloasene

PO = mices = VAN H.‘L — kKo

I.
JAA \ AVID \; Y
'\:] (7 |
KYP34L? NTG - B -
—7[ (51 = poika
“ORKEA TASO" — herra

Kaavio on lnettava vasemmalta oikealle. POS ja WEG tarkeitta-
vat positiivisia ja negatiivisia konmotaatioita, mics merkiisee sils
Tevpsiii miespuolista ¥ksildid’, johon liittyy positiivisia konnotaatini-
ta; vanha mies' on whiho: ‘avioitunut mies' on (useimmiten leilkilli-
sestl) myis wkko: '(vanha) mies’, johon littyy negatiivisia konno-
taatioita, on difd, Jne.

{(B) Beminiininen Fanlosene

cukla
FL e Y F T
fi mmmn 1
JAN —snninen =« VANHA
— HYPSA L. NEG - UL NG i
b akEa

KT 2= tvtta

famamte AT — ExtaT, tytti

B0 = wmimmu, BOIIVEA
JAA { —
L . AVIOr 4‘ NEG = ekl — NG — :::{:11 - WG - immi

FiT — peitrnen, teiti

L JAA — neitsyt, unja
KOSKRMATON? .-I

THYVE MORAALLY EI = noikknnen
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Kaavicisla {(3) ja (6) voi tehdid eriitd mielenkiindolsia johtopii-
tilksid. Feminiininen sanue on {untuvasti suurelnpi kuin maskulii-
ninen. Titd mielenkiinioisempi seikka on, eiti naisia luokitellaan
useihin tavkkoihin alarylmiin ikiin kuin miesten nikikulmasta.
Niinpd on olemassa itseniiset sanat avioituneita ja koskemattomia
niisia varlen (waime, rouva, neitd; neitsyl, tmpd) mutta vasizavia
eriytyneitii maskuliinisia kantasanoja ei ole, Naisen aviosiity ja su-
kupuoliset kokemukset ilmoitetaan toisin sanoen suoraan, kun sen si-
Jusn sanat wics ja poike ovat tissi suhieessa indifferentteji. Huo-
mio kilnnittyy myds siilien, et negatiiviskonnotaatioisia sanoja on
encimnin feminiinisessi kain maskuliinisessa sanuecssa {vrl. muija,
alile, dmnd, noiklonen / dijé ja mahdollisests uliko, joka kuitenkin
on enemmin leikillinen). Kaaviossa (6) NEG? ja NEG? tarkoittavat

valivempia konnolaatioita (vrt. ewlthe — muija, altha — dmmé}.-

Toisaalla masluliinisessa sanueessa esiinlyy sana herrg, joka positii-
visesti ilmaisee michen "Lorkeaa taspa™ vastaavaa feminiinisti sa-
naa ei ole.

Feminiinisen sanueen seinanttiset luckitteluparametrit ovat sifs
useimmiten JEhtoisin maskuliinisesta perspektiivistid, Mies-sana on
merkitykseltiiin vliE. Sitd vastaavat Teminiinisesss sanuecssg nseim-
miten spesifisenmit sanat nainen, vaime, rouve, neilonen ja neils,

Olen todennut, etté sukupuoliroolit ja miesten perinteinen domi-
nanssi heijastuvat kiclen rakeniveseen ainakin kahdella tavalla, Toi-
saalta maskuliininen sukupuoli on tunnusmerkitsn eli peruskatego-
via, toisaalta ulkomsailmaa msein annostellaan sanoiksi tavallaan
miesten nikilnlmasta, Kieli ef siis ole "objektiivinen”. Herdi kysy-
mys, voivatke nidmit rakenteellizset erot maskuliini. ja feminiinikate-

goviciden lingvistisessi kiisittelyssi itse symnyvtiiii ennakkolnuloja

«3im, siitd, etti miesten dominanssi oliss luontainen ja itsestiin sel-
vii. Sapirin ja Whorfin hypoteesin mukaanhan kiclen rakenne sii-
telisi ajatustolmintaamme ja tapasmme subtautua ulkomasilmaan.
On tietenkin vaikea antaa empitiann pohjautuves vastausia t5hin
kysymykseen. A priori tunfuisi kuitenkin siltii, eftel sulmpuoliroolien
kielellisten heijastumien ennakkolunloja jstuttavaa voimaa pidi Hioi-
tella, Liahinnd ne ovat jiiinnss hitaasti munliuvasta ja nudisiuvasta
sosizalizesta roolijaosta.

]
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Frep Karcssox: Sex roles in langunge

This puper econtaing o disenssion of some of tha wiys in which temditions) say
toles are linguistionlly manifosted. In lamgunges with  geammationl  gendoe,
masenling pemilze is normally uemarked while femining pemler is macked. In
other words, the musenling entegory is treatedl ns hasie, But the inhereat {matis
ml) mascoling sex is alsa unmarkad, which can ba seon in those cases where
inherently maseuline wonds ean be used of feminine referents as well (el mon
human being’). The author examizes some Finnizh examples of this kind,
including ‘cormpounids, derivatives, aud idioms. Finally, it is pointed ont that
there are ennsiderable differences between the semantic fiells of maseuling and
feminioe words. Qften, Feminine words arw sempntically eategorized from o
mastuling point of view, ns it were. In Finnish there are for exnmplo separate
rootd for 'mareied woman' and ‘maiden’ (vaimo and {mpi) while there are no
corresponiling maseuline voots with these exnet mesninga.




