AULI HAKULINEN
FRED KARLSSON

NYKY-
SUOMEN

lauseoppia

SUOMALAISEN KIRJALLISUUDEN SEURA - HELSINKI



Sen uskominen, eqg tieto on saavutetiy,
on vaarallista. Sen uskominen,

eltd tieto on lopullisesti saq vietert,

on erittdin vaarallista,

Taolainen filosofi

Suomalaisen Eam_rmﬂ:nmz Seuran
imituksia 350

_._
k.

w.__mﬂ._&.u& ;
IN 951-717-543-4
N 0355-1768

IMMERUS KIRJAPAINO OY
\..ax.__.r_. 1988




Sisiillys

ESIPATHE S 5 o o St i iy et ien

LYHENTEIDEN JA MERKKIEN SELITYKSET

-FLl—' L Lo £ Lad Ld

. SYNTAKSIN TUTKIMUKSEN LUONTEESTA

1.1. Tieteellisen tutkimuksen yleispiirteet
1.2. Syntaksin tutkimuskchteen luonteesta
1.3. Syntaksin teorianmuodostuksesta

1.4. Syntaksin menetelmisti

SYNTAKSIN MALLEJA

. Yleistd
Perinteisen EauEﬁE m__.__:m_@
Diderichsenin positiomalli
Konstituenttianalyysi

. Dependenssimalli

. Systeemikiclioppi
Transformaatiokiclioppd

2.8. Sijakielioppi

2.9, Relaatiokielioppi

2,10, Teema/reema -malli . . .

2.11. Logiikan vaikutus syntaksin Kiisitteistoon.

B 1 1 1 1 1 1
'-.JG'NMLLMM—

. SYNTAKSIN ASEMA KIELESSA

3.1. Leksikko ja sdinndstd :

. Syntaksi, morfologia ja leksikko :

. Leksikkomuodon syntaktinen informaatio
. Syntaksi ja semantiikka

. Syntaksi ja pragmaliikka

. Byntaksi ja tcksti

G‘nm-!‘-‘-h—'lh.'l

.PI%D%DIU},_

. Tutkimuskohteen rajaaminen
Lu Teoreettisesta taustasta ., .
4.3, Keskeisimmat kisittest

4.3.1. Yksikot
4.3.2. Kategoriat

4.3.3. Rakennesuhtest

4.3.4, Funktiot
TS PTERBL s e i | e
4.3.6. SHinnot

"

13
15

17
18
21
24

28
28
30
il
33
34
33
37
40
41
42

46
47
48
51
55
58

61
63
63
64
66
67
69
70
71



MORFEEMI- JA SANALUOKAT

5.1, Sidonnaisel morfeemit

i

Fid
54,

h,l,
_.im
6.3,
6,4,

N
7.1,
1.2,
1.3

Sanaluckat
e e o T =
S ERabstantivety G sl Sl B SR BRI A
A=A delkivit Bl DR TEn PR T f5E aE
Sl Profiominit: o oo ouss sas anie wenan
SELST EaOEE v s i s e S e
St - ST e S e S Ll ol
52.7. Adverbit ... ......

5.2.8. Pre-ja aom_ncm:_i rﬂ.:::w:o_ ._m EHH.EEEH

Verbien ei-fintittiset muodot e R e
Morfeemityyppikaavio . ... .. ....... ...

E‘Hﬁcmbﬁﬂ SETYYPIT

Lausetyypin kisitteestd ja sen kriteereistda . . . . . .
Suomen peruslausetyypit ... L.,
Marginaalisia lausetyyppejd . . . . . .. oo oL
Peruslausetyyppien semantiikkaa .. ........
i L T e L S T
6.4.2. Valenssiroolit . ... ... A5

6.4.3. Peruslausetyypit ja verbin Enqr_@v_u:nmﬂ

OMINAALILAUSEKE

Lausekkeen kisittesstd: . o . ohvre v v s
Yleistda NP:sti
NENAKENNS . o oo s e e
7.3.1. Tarkennckentta . .. .. oo ) sl
2. Vaikutusalakysymyksia Hm;nssn_ﬂn_:mﬂm i
3. Genetiiviattribuutin paikka . . ... ... ..
4, Kuvailukentta
&, NPattnbumtting oo s
6. Jalkiattribuutit A e L L

1.3.6.1. mc_...m,hmn:_f_m:mni.ﬁﬂ v

TR Infimttivit, Lo e DNEsS.

et o ) B R R P b St
“n sisdiset kongruenssisubteet . . ... ... L.
1. Luku- ja sijakongruenssi . . . . .. ... ..
2. w__emvrmmzﬁranmq:n:vﬁ e Sl bRl A
EMETEIRTENSET: | s wrn o AN AN, b

1.3,
7.3.
7.3.
1.3,
7.3,

LE, 5 T i R A | T
mmﬁﬂ.:.v_.._.._...._.._.._..._
_m,w.r:xs.,,...,_..,..,_.,_..,.

MULT NOMINAALISET LAUSEKKEET
Hil,

Adiaktiivilanseke o o e e whnn s ke
NElE v Adiektilvijonot o coe ci v v et
H.1.2, Adjektiivin vapaat midritteet .. ... ...
B3 Adjektiivien tektio . . ... ... L. L L
Hild, Yertailurakenteet © . .. o a e e sl

8.1.4.1. Posititvimuodon m:..m:m..,mn rakenteet

8.1.4.2, Komparatiivirakenteet . .. ... ..

91
93
97
101
101
101
104

107
109
113
114
[15
116
117
119
120
120
123
125
127
127
128
130
130
132
133

134
134
136
137
139
139
141

8.1.4.3, Superlatiivirakenteet . . . ...

8.2, Kvanttorilauseke .. ... .. o it S WA
8.2.1. Kvanttorit ja _a..,mn::En: LT T L e 1
8.2.2. Kvanttorilausekkeen rakenne . . . . . .

8.2.3. Kvanttorit ja kvanttorilauseet

8.2.4. Kvantifioidun lausekkeen nw_waﬁu:nn:n

8.3, Adverbiaalilauseke ... ..
8.4. Post- ja _u_.nncﬂ:c_m:mawo 2
e 0 0 o T - T
5.4.2, _unw_ﬁcv,zn_p:vmrn :
8.4.3. Prepositiolauseke . . .

9. NP:N FUNKTIOT YKSINKERTAISESSA LAUSEESSA:
SUBJEKTI, OBJEKTI JA PREDIKATIIVI

o D [T T
0.2, Subjekti . .... T
9.2.1. Subjektin _..n:n _&E £

9.2.2. Subjekti ja teema .. ...

Kieliopillisen subjcktin kriteerit
9.2.4. Subjektin sijanmerkintd my&ntdlauseissa
Kicltolauseiden subjekti . . . . .

93

9.2.5,
9.2.6. Erikoistapauksia . . . .
9.3, Objekti . ., it

9.3.1. Objektin kolme _Eum R

\G\G\D\D
L.-JL.-JL-JM

Objektin sijanmerkinti

9.3.5.1. Partitiiviobiekti . .
9.3.5.2, Akkusatiiviobjekti

0.4, Predikatiivi . . . i
9.4.1. Predikatiivin HEEEEE_

9.4, m Identiteetti- ja _:cw:zmuqnn%m:_ﬁ

0.4.3. Predikatiivin sijanmerkinti

9.4.4. Predikatiivin luku o f

10. ADVERBIAALI
101, Xleistd .. . ... . ;

Objektin rajaamisen ongelmia

10.2. Adverbiaalin m___n_mx_._vﬂ EEEEH

I, Ylewstd . .. ... ..

10.2.2. Integroituneet macmHEmm_:

1(1.2.3. Irtonaisetl adverbiaalit

10.3. Adverbiaalin semantiikkaa
10.3.1. Yleistd ., ... .
10.3.2. Lokatiiviadverbiaalit
10.3.3. Habitiiviadverbiaalit
10.3.4. Ajan adverbiaalit . |

10.4. Predikatiiviadverbiaali ik

10.4.1.

Muodolliset tuntomerkit

10.4.2, Jakauma ja merkitys . . . .

10.4.3. Ns. appositicadverbiaalista
10.5. Objektinsijaiset miirin adverbiaalit ADm?H} c

Objektin osallistuminen transformaatioihin

2
3. Transitiiviobickti, okkasionaalinen c_u.__wa.E OSMA
4
b

143
144
144
145
148
149
151
153
153
154
155

157
158
158
160
163
166
170
171
172
172
174
177
180
181
182
136
[&9
189
192
194
197

200
202
202
203
206
207
207
207
209
210
211
211
213
214
216



10.5.1. OSMA:ien syntaksia . . . . . T e DL 1 (S anajirestyss o i ve sl diiie e siegs we S01
10.5.2, Onko OSMA erillinen wu:om__.cﬂm,.u e e o ) 13.2.2.1. 1nﬂcm_m:vn$fﬁ.: s T ]
10,6, Adverbiaalien lukumdirdsti ja sjainmista . . . . . ..., . 2I8 13222, Sirtosdianndt .. . v eone rrie nwa me 02
13.2.3. Fokus ... .. B el e R it L
I, VERBI JA VERBIRAKENTEET 13.2.4. Suomi SVO- En_nsm s S e e e )]
VL. Yleistd . .5 o G e e. . 223 13.3. Sidoksisuus N T A B i A s e e ey e e W 112
11,2, Predikaatti, verbilauseke ._m {ﬁqcuaw_.__q:m L L 13.3.1. Kasitteitd . . . A S L i, R
1.3 {nH.EQ_.:._..E R R I I e Y e i L 13.3.2, EEEEE:ETNDEEE; UL g B !
.—_:w.”_.. M._.m“_.ﬁnﬁwa._u._..u_n_.u._“ A s & o = B om ow B 4 m® 3wk 4 &= s s oaow ng ._.“w..w.m_r Jm._ﬂﬂ_u—”mu_..-__.__.- v“_nm.nurm-m._h._hm T M g e e N L L e MM_....-
11.3.2, Verbiketjut . .........0000en s, 230 TR SABSINTIOE e siehoisbie monie cnie e aopih e 3320
11.3.3. Kiteytyneet ..,E.,U::SH e Sl g aliEke R R 02 13.3.5. Ellipsit iy T A 1
I 1.4, Verbin leksikaalinen kuvaus . . ... ... ... ... 235 13.4. Liitepartikkelit ja ::..._rn wmm:u Hawv:mmh L R L i, )
I e alensst f o o S e LA R A S e 9235
11.4.2. Verbien johtaminen .. ... ............. 239 14. LAUSEIDEN SULAUTUMINEN YHDYSRAKENTEIKSI
11,5, Tempus R il ST L A0 T LT P T e L R | T o e o o I AR 2 N
KB Sy o S S e S 14, Tausemaisuuden-asteista; . o .0 e wies sonbalhdon sl wie 105337
11.5.2. Tempusjirjestelmd .. ................ 246 14.3. Verbien ei-finiittisten muotojen ._._“.w._.._nﬂm_ﬁm o
11.5.3, Perifrastiset ajan ilmaukset . .. ... ........ 230 14.4, Lauseet ja ei-finiittiset rakenteet subjektina Hitae mimindoen A4
|1.6. Persoona L R e N e S ot LAl Sdeltdislanse] 50 Sam i dennl e s el B 346
11.6.1. Perusjdrjestelmé -. .. ......... ... ... .. 252 14/4.2 PaTtisiippirakentien s il s s i shotd st 0 387
11.6.2, Passitvi . ... i e e 234 14.4.3, Infinitiivirakenne . . . o v oo vvn s owvue .. 349
11.6.3. Persoonakongruenssi . . . . .............. 256 14.4.4. Epiisuora kysymyslause .. .............. 33l
14.5. Lauseet ja ei-[iniittiset rakenteet cEﬁfEm e e e el 1
2 MODAALISUUS, LAUSETYYPIT JA PUHEFUNKTIOT A N LSt e Ui e e s s o = e eSS b | B 5
R b e e s e e T e LTy [ 45 e lasa b e e e SR e e F3 53
12,2 Modaalisuns. .o.opoos v v e e s cee v 262 14.5.3, Epfisuora kysymyslause . . ... ........... 354
__M.u._.?ﬁonmwrmnﬁmmﬁuwg e b o e R e 262 14.5.4. _uE.Em:_uEH.meﬂzr e e R e e s 356
12.2.2. Propositionaaliset asenteet . . . ........... 265 14.5.5. Infinititvirakenne . . . . o v oo v o v e e e .. 358
Pl TR et e i b 505 ARl Te i el b S ol RS 14.6. Sijanmerkinti ja refleksiivistiminen w.wn__.,mnmwa:ﬁmmmmm e 362
12.2.3.1. Kiellon lajeista ja vaikutusalasta . ... 266 14.6.1. Syanmerkintd . . . . . e U R i
12.2.3.2. Kiellon syntaksista . ... .o, on 269 14.6.2. Kicllon vaikutus o_u._nrzs E._msﬁnafn_hm_._ s i
12.2.3.3. Kielto ja illokutiivinen séivy .. ...... 272 14.6.3. Refleksiivistiminen . . ... .....oooo.... 366
12.3. Modus . ... S R e 2 S I T, 14.7. Ei-finiittiset rakentect NPsnosana . . .. . ... ...... 368
_H.PF.EnEE:EEaErﬁ.zc.....,..,_.,,..,,. 276 T I T Te i e A . ool o el il g Sl flate DE36R
_u.h._.ﬂﬂmﬁ,..,,..,..,_.,..,...,...,. 276 14.7.2. Partisiippistaminen . .. ............... fg
12.4.2. Viitelause . . . . . B g S PR S I 14.7.2.1. 1. ja 2. partisiippi St S e,
2429 Pulefankliot. =i a2 14.7.2.2. Kiclteinen -mA(On-partisiippi . .. ... 375
12.4.2.2, Lisdmerkitykset . ............. 278 14.7.2.3. Agenttipartisiippi . .. ........... 375
L2043 K ysymyslause |y o Gk it b dninb s st e 1) 1281 14.7.3. Infinitiivi attribuutling . .. . ..o ovvwn. ... 378
12.4.3.1. Rakenne .... kb gy 7281 14.8. Ei-finiittiset rakenteet adverbiaalina ... ... ...... 38!
12.4.3.2, mﬁamzaa;cmxaqrmﬁ e A | D S o 14.8.1. Yleistsd . . . . . o e DI R < | 3
12.4.3.3. Puhefunktiot .0 s s saa s 2835 14.8.2. Paikan ja m:::n.:,_ m_.._._._ &_mm: e R e N
1244 Kasgkylause: oL sk n St fan ) 288 14.8.3) Tavan:adverbiaali = . o . i s iy 2388
id il Rakenne - oo nasnmeniats danr ey S2E8 [4:8.4; Ajan:adverbinali® o @i s snsanndaniuarin g 388
12.414:2. Puhefunktiot: coaniismt endn i 221 149 Nominzalistis oo chis s i Smamaseme woes me s gl
12:4:5; Hundahduslanse: . .c.ocoviomioe s wie wown 292 LA N e ettt o 4 el o temnlboes, e e S L O]
M BEKUStCIUN PETIZATIESE .. . ool obeiinimninhe wevie o aee 20 14.9.2, -minen-tyyppi . . . e i LA bt gl AAZ )
. 14.9.3. Muul nominaalistetut E_ﬂa:_rﬁ. L e e L
LAUSE TEKSTISSA
I3l Yleist . .00 oo an o0 297 KIRTALEIS U LA i i e A et e i st A0
IRl nuseenitematukka  coocvnabimsi it vas s 298
Lhrhdt, LT & e e e e e e B 7 ASTAHAKCEMISTO shaionrnay o s s e s oo B LS



Esipuhe

Timi teos sai alkunsa keviddlld 1976, kun olimme Suomen &rmﬁnimm:
rahoittaman ja tutkijaprofessori Nils Erik Enkvistin johtaman Tekstilingvistii-

kan tutkimusryhmin jisenind. Ryhmi toimi Abo Akademin tiloissa. Luku-

vuoden 1977-1978 tytiskentelimme professori Alho Alhoniemen kiytt&om-

me jirjestiimissd tiloissa Turun yliopiston suomalaisen ja yleisen kiclitieteen
laitoksessa.
Kirja on ensisijaisesti tarkoitettu suomen kiclen kurssikirjaksi 1ihinnid

syventdviin opintoihin, mutta toivomme, eltd sitd voitaisiin soveltuvilta osin
kiiyttid myos vieraiden kiclten koulutusohjelmissa. Teosta suunniteltacssa

pidimme silmilld kahta pdiitavoitetta. Ensinniikin halusimme laatia synteesin

criiistd suomen lauseopissa paljon tutkituista kysymyksisti ja ottaa huomioon

sellaisetkin tutkimustulokset, joita ei aikaisemmin ole sisdllytetty mihinkidn
vleisesitykseen. Toiseksi halusimme esitelli suomen kicleen sovellettuina

joitakin viimeaikaisia lauseopin kuvauksessa kiytettyja nikemyksid ja kasit-

teitd, joiden arvelimme voivan hyodyttdd meikéldistd lauseopin tutkimusta ja
suomen lauseopillisten ominaispiirteiden ymmartamisti.

Jo niiden tavoitteiden perusteella voinee piitelld, ettd mi teos el ole

yksi yhdenmukainen lauseoppi. Siind on monenlaisia lukuja. Ensimmdiset

neljd luovat teoreettista ja kisittecllistd taustaa. Luvut 5 ja 9-11 eli morfeemi-

ja sanaluokkia scki lauscenjisenid koskevat osat perustuvat paljolti kotimai-
seen lutkimukseen, jonka viitekehyksend on ollut perinteellinen kiclioppi.
Niihin on pyritty kuitenkin tuomaan mukaan myds uusia nikékulmia, Luvut
6-8 sckd 14 kisittelevdt sekd yksinkertaisen cttd kompleksisen lauseen

lausekerakennetta, Nidméi luvut perustuvat edellisii suuremmassa médrin

uudempiin kieliteorioihin seki tekijoiden omaan tutkimukscen, Luvut 12 ja
13 kytkeviit lauseopin semantiikkaan, pragmatiikkaan ja lauseenulkoiseen

kontekstiin. Etenkin ndiden lukujen sisdllssi on ymmdrrettdviisti pikemmin-
kin viitteellisid ja alustavia tuloksia kuin lopullisia ja varmoja selvityksid,

koska tutkimusperinne on niilld alueilla lihes olematon,

Kirjan nimessii oleva partitiivimuoto on tulkittava kirjaimellisesti:
vksissid kansissa ci vol selvittidi tai edes valottaa kaikkia lauscopin ongelmia,

Teoksella ei ole yhtendiistd taustateoriaa, vaan ottcemme on ollut
valikoiva. Lihtskohtana on ollut paitsi perinteellinen kielioppi myds struk-
turalismi ja transformaatiokiclioppi. Koska painopiste on ongelmien ja ilmi-
diden nostamisessa esiin eikd teorian johdonmukaisessa soveltamisessa, olem-
me kdyttineet nididen lisiksi muistakin malleista perdisin olevaa vilineistdi.
Lihinnd hyddyksi ovat olleet dependenssikielioppi ja teema/reema -malli.

Kiran lopussa oleva bibliografia on yritetty laatia mahdollisimman
tiydelliseksi. Tdmaén lisdksi on kunkin luvun lopussa lueteltu keskeinen siinii

luvussa kisiteltyihin aiheisiin liittyvd kirjallisuus.




NYRysuomen lauseoppia on yhteistyon tulos. Valtaosa tekstisti on
[ittu 1, eltd molemmat tekijit ovat osallistuneet jokaiseen tyGvaihee-
I, Joissakin jaksoissa toisen tekiféin osuus on kuitenkin ollut olennaisempi.
Il Hukulinen on pddvastuussa luvusta 12 sekii jaksoista 6.2-3., 8.1,
hl.=3,, 13.3.2,, 14.4.-6. ja 14.8. Fred Karlsson on laatinut luvun 1, jaksot
Wy 93,5, 11,42, 11.6., 134, 14.7., 14.9. seks kirjallisuusluettelot. Lopul-

Misiilténsd ndmikin jaksot oval saancet siten, ettd molemmat tekijit ovat
Ilistuneet niiden tysstimiseen.

Professorit Alho Alhoniemi ja Pentti Leino ovat ystavillisesti lukeneet
it =12 ja esittdneet lukuisia oikaisuja ja parannuksia, jotka olemme
fineot kiitollisina varteen. Professori Lauri Karttunen on tutustunut lukui-
I Il ja esittinyt joukon eriisiin perusratkaisuihimme vaikuttaneita
Hnuksin ja lisiiyksii, joista olemme syvisti kiitollisia, Jiljelle jiineet
flteet ja virheet ovat yksinomaan meidin vastuullamme.

Kohdistamme kiitcksemme my&s Suomalaisen Kirallisuuden Seural-
Joka on ottanut kirjan julkaisuihinsa.

Lopuksi kiitimme Valtion humanistista toimikuntaa, jonka myénti-

___ ituksen turvin tillaiseen hankkeeseen ryhtyminen on ylipiisinsd ollut
idollista,

Wnkyllissii ja Turussa kesikuussa 1979
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Lyhenteiden ja merkkien selitykset

Versaalikiriainten kiyitd

-s5A, -kO, -tU

NOMINAALISTUS

AGENTIIV]
mennd KOTIIN

Kategoriasymbolit
S, V,0, A, P, PA

S

N, A, Kv, PRON
Adv

Ad-A

Pr, Po

KON

MNP, AP, KvP

AdvP, AdvIP
VP
PP

Muur merkit

4

“rooli”
pulle’

arkkifoneemit A, O, U = vokaalisointuparit g-&, -,
u-y

transformaation nimi (yleensd versaalilla)
valenssiroolin nimi (aina versaalilla)

fokusoitu konstituentti (esimerkkilauseissa aina ver-
saalilla)

subjekti, verbi, objekti, adverbiaali, predikatiivi,
predikatiiviadverbiaali

lausenocodi (puissa ja muissa konstituentti-
rakenteissa)

substantiivi, adjektiivi, kvanttori, pronomini
adverbi

ad-adjektiivi

prepositio, postpositio

konjunktio .
nominaalilauseke, adjektiivilauseke, kvanttori-
lauseke

adverbilauseke, adverbiaalilauseke

verbilauseke

p-positiolauseke (prepositio- ja postpositiolauseke)

toisinkirjoitussdints

transformaation sovellus

useamman kuin yhden transformaation sovellus
epikicliopillinen ilmaus; (joskus: rekonstruoitu
muoto)

melkein epdkicliopillinen ilmaus
kicliopillisuudeltaan hyvin kyseenalainen ilmaus
kieliopillisuudeltaan kyseenalainen tai epiiselvi
ilmaus

on erilainen kuin

edustaa samaa kategoriaa, on korvattavissa toisella
ilmauksella

kuuluu samaan paradigmaan

kisite tai termi

ilmauksen merkitys



| 4 jnollinen]
|

.“1...
kitlo
/
&
v
2
A
[ s
X
Iyl
(x)
Biy 52, 53
NE ... NP
X=y

syntaktinen tai semanttinen piirre
morfeeminraja

sananraja

pifpainon paikka ()

erottaa konstituentteja toisistaan
konjunktio ja’

disjunktio "tar’

implikaatio "jos ... niin’
ekvivalenssi 'jos ja vain jos'
negaatio

kuuluu joukkoon
eksistenssikvanttori
universaalikvanttori
konstituentti (tissi: lause)

pitdad valita x 1ai v

x on valinnainen

puissa olevien kategorigiden (yleensd lauseiden)
numerainti; yvhdysrakenteissa 5, = matriisilause, S:.,
= upotelauseila

samal alaindeksit = samaviitieisii: eri alaindeksit =
eriviitteisia

x on historiallisesti muuttunut y:ksi

1. Syntaksin tutkimuksen luonteesta

1.1. Tieteellisen tutkimuksen yleispiirteet

Empiirinen tutkimustyd voidaan kaavamaisesti jakaa viiteen wvaiheeseen,

jotka kuitenkin kiytinnossd nivoutuval monin tavoin toisiinsa. Ensimmiinen
askel on tutkittavan ongelman valinta ja tutkimuskohteen rajaaminen seki

niiden tarkempi miérittdminen huomioon ottaen olemassaolevan tiedon seki'
varhemmin saavutetut tulokset. Esimerkkiongelmamme olkoon suomen:

.,...._En_&: sijanvalinnan, ts. nominatiivin ja partitiivin jakauman ja siihen
vaikuttavien seikkojen kartoittaminen. Tdmin tutkimuskohteen rajaaminen

edellytiii vastauksia mm. scuraaviin kysymyksiin: Pitdisiké muunkinlaisia
seikkoja ottaa huomioon, esim. ohjektin sijanvalinta? Onko mahdollisest

muitakin subjektin sijoja (esim. genetiivi), jotka alusta lihtien pitidisi sisillyt=

tiil tutkimukseen? Tutkimmeko sijanvalintaa sekd yksinkertaisissa ettd yhdys-
lauseissa?
Toinen vaihe on mahdollisten ratkaisujen hahmottaminen ja alustavien

hypotecsien esittiminen scki ndihin toimintoihin pohjautuva havaintojen
teko ja tutkimusaineiston keruu. Minkd seikkojen voidaan ajatella vaikutta-

van sijojen jakaumaan (esim. verbin argumenttien lukuméird, verbin merki-
tyspuirteet, subjecktin merkityspiirteet, subjeklin paikka lauseessa)? Mitd

clukiiteishavaintoja meilld on? Mitd aineistoa pitdisi kiyttid: puhuttua kieltd,
kirjoitettua kieltd, "hyvien kirailijoiden kieltd™, intuitioita, itse tuottamiam-
me lauseita?

Kolmannessa vaiheessa aineistoa kisitelliin ja analysoidaan seki tehdiin,
aineistoon perustuvia yleistyksid, jotka suhteutetaan lihtéhypoteeseihin

Vaikuttavatko kaikki mainitut tekijat sijojen jakaumaan? Onko jokin tekiji

muita tdrkeAmpi? Onko jokin alkuoletuksista osoitettavissa viiriksi tai vain

chdollisesti paikkansapitaviksi?
Meljiis vaihe on selitysten etsiminen ja kokeileminen seki teorian ja mallien:
rakentaminen. Miksi sijojen jakauma on semmoinen kuin se on? Pystymme-

ki rakentamaan teorian, joka sclittad todetun sijojen jakauman? Voeidaanko

tima teoria tehdi niin yleiseksi, ettd se selittdd myds objektin ja predikatiivin:

sijanvaihtelun? Pitiisiko teoriamme pohjautua seki syntaksiin ettd semantiik-

kaan? Mitd kisitteitd siind on? Milli konkreettisemmilla malleilla voimme
kuvata sijanvaihtelua?

Tutkimuksen viimeinen askel on tuloksista tiedottaminen asiasta kiinnostu-
neille — timin sivuutamme pelkdlld maininnalla. Tiedottaminenkin on

keskeinen osa tutkimustyoti siitd syysti, ettd tuloksista tulee tieteellistii tietoa

vasta sen jdlkeen kun muut tutkijat ovat hyviksyviisti ottaneet niihin

kantaa,
Timi sclontcko on pelkistetty. Tutkimusprosessin eri vaiheet eivi

nimittiin suinkaan ole tiukasti perittiisii, eikd niitd voi kovin selvisti eroltaa
toisistaan. Erityisesti on syytd panna merkille, etti teoreettiset taustaoletuksct



